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Reglementarea digitald in Uniunea Europeana: interese publice prin suveranitate

digitala sau extindere comerciala prin inovare tehnologica?

Rezumat teza doctorat

Inteligenta artificiald (IA) transforma societatile si economiile, propunand reflectii esentiale
despre guvernare, etic si impactul societal. In Uniunea Europeani (UE), reglementarea IA este
o directie-cheie, reflectind ambitia blocului de a echilibra inovatia cu responsabilitatea.
Aceastd teza investigheaza abordarea UE fatd de reglementarea 1A, examinand modul in care
discursurile publice si private modeleaza cadrele de politici in IA, atat la scara larga, cat si in
domeniul sanatatii. Analizand documentele de politica ale UE, rezultatele din sectorul privat si
documentele societdtii civile, aceastd cercetare evidentiazd tensiunile si sinergiile din cadrul
strategiei de infrastructura publica digitald a UE. Acesta ofera informatii despre eforturile UE
de a conduce in IA, salvand in acelasi timp valorile democratice si increderea publicului,
subliniind necesitatea unei reglementari echilibrate si incluzive. Acest studiu contribuie la
discursul mai larg despre guvernarea Al, accentuand necesitatea unei abordari de reglementare

echilibrate si incluzive.

Reflectand asupra proiectului acestei teze, Incadrarea teoreticd propusa este punctul ideal de
pornire. In aceastd tezd am explorat conceptul de imaginare sociotehnice si rolul lor crucial in
modelarea inovatiei si guverndrii tehnologice. Investigatia a dezvéluit modul in care aceste
imaginare — care sunt viziuni detinute colectiv si stabilizate institutional asupra viitorului
dezirabil — influenteaza semnificativ atat dezvoltarea, cat si perceptia publicd asupra
tehnologiilor emergente. Am examinat modul in care diferite grupuri organizate, cum ar fi
organismele supranationale, corporatiile si organizatiile non-profit, construiesc si perpetueaza
aceste imaginare, impactand astfel politicile tehnologice globale si asteptdrile societatii.
Analiza mea s-a concentrat in special pe dezvoltarea inteligentei artificiale (Al), condusa de
viziuni colective care cuprind diverse aspecte ale societatii. Influenta guvernelor, institutiilor
de cercetare si a companiilor tehnologice a fost subliniata, Intrucat aceste entitdti stabilesc
cadrele de reglementare care ghideazd cercetarea si implementarea Al. Acest proces de

stabilizare, la randul sdu, afecteaza perceptia si discursul public, evidentiind importanta celor



care modeleaza aceste imaginare. Teza a aprofundat si in notiunea de risc, In Incercarea de a
propune o reevaluare a responsabilitatilor intre stiintd, politica si economie. Conceptul de
,fabricare a riscului” a fost explorat pentru a ilustra modul in care perceptiile societale asupra
riscului sunt modelate de diverse parti interesate, inclusiv guverne si mass-media. Intelegerea
acestor perceptii este vitala pentru intelegerea dinamicii complexe a imaginarurilor

sociotehnice, 1n special in contextul Al

Sectiunea teoreticd s-a concentrat si pe ascensiunea platformelor digitale si a tendintelor
monopoliste ale acestora, care servesc drept infrastructura criticd pentru interactiunile sociale
si economice. Aceste platforme prezinta caracteristici monopolistice sustinute de efectele de
retea, complicand eforturile de reglementare. A fost subliniat rolul dublu al platformelor ca
mediatori ai serviciilor digitale si ca infrastructuri fundamentale pentru economia digitala.
Aceastd dualitate complicd procesul de guvernare, deoarece platformele modeleaza
experientele utilizatorilor si structurile de putere, devenind in acelasi timp esentiale pentru viata
de zi cu zi. A fost evidentiata influenta companiilor tehnologice asupra activitatilor economice,
sociale si politice, impreund cu impactul imaginarilor sociotehnice asupra dezvoltarii Al si
integrarii societale. Teza a pus accentul pe examinarea tehnologiei in contextul ei socio-politic

si cultural, sustinand o abordare critica care evitd determinismul tehnologic.

Argumentele teoretice stabilite anterior servesc drept fundament pentru implicatiile
metodologice. Discutiile despre coproductia tehnologiei si societatii, relatiile complexe de
putere si interese si modelarea imaginarelor sociotehnice deschid directia investigativa asupra
interactiunii dintre progresul tehnologic si impactul societal. Aceastd abordare anticipeaza o
metodologie reflexiva, interdisciplinard, menita sa evidentieze dinamicile de putere si riscurile
asociate cu progresele tehnologice. Astfel, se contureaza investigarea ulterioara a acestor
fenomene complexe, contribuind la o intelegere nuantatd a modului in care tehnologiile

emergente sunt modelate de — si modeleazd — imaginarii sociotehnice.

Upon this contextual and theoretical backdrop, the thesis embarks on responding to the

following research questions:

RQ: Cum construiesc si folosesc Uniunea Europeana si companiile private cheie
imaginare sociotehnice pentru a modela cadrele de reglementare si de cunoastere

ale IA in general si in sectoare cu risc ridicat, cum ar fi digitalizarea sanatatii?



RQ1: Care e modul in care principalele tehnici discursive si naratiuni din documentele
legislative ale UE, documentele publice ale companiilor private si documentele de
pozitie ale societétii civile reflecta preferintele actorilor cheie In termeni de legitimizare
a metodelor de cunoastere, precum si variantele predilecte de viitor anticipat preferabil

in tehnologia 1A?

RQ2: Care sunt stakeholderii principali in contextul reglementarii IA al UE si cum
interesele, dinamica puterii si contributiile lor la discursul public modeleaza

dezvoltarea politicilor de reglementare a IA?

RQ3: Care sunt principalele cadraje de probleme percepute, riscuri si solutii asociate

cu IA, asa cum sunt identificate in naratiunile publice, private si ale societatii civile?

Pentru a raspunde la acestea, teza adoptd o abordare multidisciplinard. Fiecare capitol de
cercetare este dezvoltat pe baza unui corpus mixt, care acopera documente si rezultate publice
publice, private si ale societatii civile, rezultand 175 de documente analizate in primul capitol
de cercetare si 150 1n al doilea. Fiecare capitol va raspunde la cele trei intrebari secundare de
cercetare, rezultand o sectiune de discutii care raspunde la intrebarea generala. Corpusul este
analizat per tipul de stakeholder si este analizat prin diverse instrumente digitale pentru a stabili
cuvinte si expresii cheie, tendinte in discurs si particularitati pentru fiecare set de date. Astfel,
aceastd abordare permite descoperirea unor tendinte si directioneaza atentia catre anumite
naratiuni care sunt investigate in continuare, rezultand un set de caracteristici discursive care
raspund la prima intrebare de cercetare. Rezultatul primei intrebari de cercetare este vizualizat

prin diagrame aluviale, word clouds si dendrograme circulare.

A doua intrebare de cercetare este abordatd prin analiza stakeholderilor. Aceastd metoda
calitativa ofera o perspectiva asupra angajamentului partilor interesate in legatura cu problema
specifica, gradului lor de interes, influenta sau autoritatea lor in context, pozitia lor declaratd
in aceastd problema si impactul problemei asupra partilor interesate. Rezultatul acestei abordari
este vizualizat ca o diagrama aluviald ampla. A treia intrebare de cercetare este abordata, de
asemenea, printr-o abordare calitativa, si anume prin dezvoltarea unei infrastructuri de
fabricare a riscului, unde are loc cartografierea problemelor asa cum sunt ele incadrate
argumentativ de stakeholderii cheie. Aceastd metodd permite descrierea afirmatiilor
conflictuale de cunostinte care provin de la actori cheie in contexte institutionale. Pentru a

putea vizualiza acest proces, perspectivele principale sunt urmarite astfel incat sa reflecte



structurile institutionale, naratiunile si pretentiile de cunoastere. Rezultatul este o harta care
rezuma informatiile cheie referitoare la modul in care este incadratd problema in cauza si ce

solutii sunt sugerate de fiecare tip de stakeholder.

Primul capitol de cercetare evidentiazd modul in care naratiunile si strategiile stakeholderilor
principali nu numai ca reflectd cunostintele si viziunile lor pentru IA, ci si modeleazd in mod
activ cadrele de reglementare si perceptiile societale. Reglementarea Uniunii Europene privind
inteligenta artificiald urmareste sa echilibreze competitivitatea economica cu considerentele
etice, pozitionandu-se intre SUA condusa de piata si China controlata de stat. Prin promovarea
,»IA de incredere”, UE incearcd sa creeze un ecosistem Al competitiv, bazat pe etic. Cu toate
acestea, acest accent pe etica este adesea criticat ca ,,spalare etica”, unde discutiile etice sunt

folosite pentru a intarzia reglementarea eficienta.

Cadrul de reglementare al UE pune accentul pe construirea increderii in IA prin parteneriate
public-privat, care au scopul de a alinia interesele publice si private si de a valorifica valorile
europene pentru un avantaj competitiv. Cu toate acestea, tensiunea dintre directiile etice solide
si imperativele economice este evidentd. Unii stakeholderi sustin ca accentul pus de UE pe
valoarea economicd eclipseaza nevoia de responsabilitate si de limite stricte pentru
implementarea Al. Conceptul de ,,valoare adaugatd europeana” este folosit pentru a pozitiona
UE ca gardian al principiilor amenintate de entitatile non-europene, incurajand colaborarea
dintre sectoarele public si privat pentru a spori inovarea, aderand in acelasi timp la valorile
europene. Cu toate acestea, ambiguitatea acestui concept duce la dezbateri cu privire la
eficacitatea lui si alinierea la interesele publice. O preocupare esentiald este cd parteneriatele
public-privat pot consolida monopolurile existente in loc sa le demonteze. Analiza arata modul
in care monopolurile intelectuale sunt mentinute prin procese de difuzie controlatd, unde
inovatia este reglementatd pentru a maximiza profiturile economice. Stakeholderii
reprezentativi pentru societdtile civile sustin cd abordarea de reglementare bazata pe riscuri a

UE favorizeaza interesele sectorului privat in detrimentul drepturilor cetatenilor.

Primul capitol concluzioneaza ca imaginarele sociotehnice sunt instrumente strategice pentru
promovarea unor perspective specifice asupra tehnologiilor emergente, modelarea cadrelor de
reglementare si a perceptiilor publice. Abordarea UE cu privire la reglementarea [A integreaza
consideratii economice si etice, dar echilibrul dintre aceste interese ramane controversat,
evidentiind provocdrile dezvoltdrii unui cadru de reglementare care sa serveasca cu adevarat

binele public, incurajand in acelasi timp inovarea.



Al doilea capitol de cercetare exploreaza modul in care imaginarele sociotehnice se adapteaza
la sectorul sdnatatii, introducand noi dinamici de putere. Peisajul IA din domeniul sanatatii al
UE este marcat de tensiuni intre abilitarea cetitenilor si comercializarea inovatiilor IA. In timp
ce Comisia Europeana isi propune s ofere acces securizat la datele de sanatate, sa promoveze
ingrijirea personalizata si sa avanseze cercetarea, se pune, de asemenea, accent pe crearea si
comercializarea de aplicatii Al, pozitionand UE ca lider global. Aceastd focalizare dualda
creeaza un conflict intre imputernicirea individuala si comercializarea tehnologiei. O dezbatere
cheie se concentreazd pe colectarea datelor si guvernare. Desi UE pretinde cd sprijina
responsabilizarea cetatenilor si binele public, accentul se Indreaptd adesea spre sprijinirea
inovatorilor si a intereselor sectorului privat, acordand prioritate competitivitatii economice in
detrimentul preocuparilor etice cuprinzatoare. Discursul UE incadreaza IA ca fiind esentiala
pentru imbunatatirea serviciilor de sanatate si crearea de solutii pregéatite pentru piatd pentru a
spori competitivitatea globala. Aceasta prioritizare a accesului la date si a inovatiei pune bazele
colaborarilor public-private transfrontaliere care vizeaza agregarea datelor de inalta calitate si
dezvoltarea de produse premium. Cu toate acestea, aceastd abordare tehnologica solutionista

poate trece uneori cu vederea potentialele amenintari si poate aborda in graba preocuparile.

Companiile Big Tech joaca un rol crucial in aceasta transformare, valorificdndu-si capacitatile
tehnice si infrastructurale pentru a stimula digitalizarea asistentei medicale. UE si companiile
private vizeaza pacientii cu naratiuni diferite — in timp ce UE incearcd sd imputerniceasca
cetatenii prin instrumente digitale de sdnatate, companiile private pun accentul pe
imputernicirea individuald si accesul la datele personale de sadndtate. Aceasta cadrare
pozitioneaza Big Tech ca un binefdcator al societatii In domeniul sanatatii, dar autoritatea de a
modela strategiile de dezvoltare a Al revine adesea celor care controleazd naratiunea.
Cercetarea arata ca interesele private domina discursul public, actorii comerciali obtindnd acces

la cantitdti mari de date si flexibilitate de reglementare.

Cadrul de colaborare public-privat al UE nu este o optiune in totalitate publica, ci o oportunitate
de a raspunde nevoilor societale si economice prin companii private competitive si inovatoare.
Aceastd abordare urmareste sda creeze un hub tehnologic european capabil de concurenta
globala, valorificand totodatd sprijinul institutiilor publice. Cu toate acestea, transformarea
digitald in domeniul sdnatdtii introduce complexititi care exacerba tensiunile existente, in

special in ceea ce priveste gestionarea fluxului de date si responsabilitatea. Beneficiile 1A ca



utilitate publica sunt adesea rezervate unui set limitat de participanti, ceea ce ar putea extinde

decalajul digital dintre statele membre.

In ciuda acordirii de prioritate intereselor comerciale, UE ramane bine adaptatd pentru a
impulsiona inovatiile in domeniul sanatatii digitale, reglementarile sale digitale fiind mai
eficiente in protejarea drepturilor digitale decat omologii non-europeni. Un parteneriat public-
privat responsabil din punct de vedere juridic si puternic reglementat este vazut ca abordarea
optimd pentru a crea o alternativa la serviciile Big Tech. Cercetarea evidentiazd nevoia de
supraveghere independentd, orientari clare pentru actiunile partilor interesate si dezvoltarea
coerentd a proiectelor unificate. Aceasta abordare echilibrata este esentiala pentru crearea unui
cadru de reglementare care sa serveasca cu adevarat binelui public, incurajand in acelasi timp

inovatia tehnologica.

Perspectivele generale care rezultd din ambele capitole sunt cd, desi discursul public al UE
urmareste sa integreze consideratiile etice si responsabilitatea publica cu progresul tehnologic,
acesta inclind adesea spre sprijinirea intereselor comerciale. Sectorul privat, pe de altd parte,
acorda prioritate competitivitatii economice si inovatiei, pledand frecvent pentru flexibilitatea
reglementdrilor si subliniind potentialul transformator al IA. Ambele discursuri recunosc
importanta parteneriatelor public-privat, dar diferd in motivatiile si priorititile de baza. UE
incearcd sd creeze un cadru echilibrat care sa asigure dezvoltarea eticd a IA, incurajand in
acelasi timp cresterea economicd. In schimb, companiile private se concentreazi pe
maximizarea potentialului pietei si a inovatiei, uneori in detrimentul unei supravegheri etice
cuprinzdtoare. Tendinta actorilor tip corporatie de a colabora intre ei fie pentru a ocoli
reglementdrile — asa cum se vede In primul capitolul de cercetare, fie pentru a-si extinde puterea
tehnica si infrastructurald — asa cum se observa in ambele capitole de cercetare, este o tendinta
generald in cadrul pietei Al. Aceasta interactiune dinamicd modeleaza peisajul in evolutie al
reglementdrii IA in UE, reflectand negocierile complexe dintre beneficiile societdtii si

interesele economice.

In concluzie, aceasta teza contribuie la abordarea critici STS a reglementirilor tehnologice
emergente in UE, evidentiind Al ca un interes esential de guvernare. Inteligenta artificialda
conduce o revolutie digitala care remodeleaza puterea globald Intr-o era a perturbarilor. Teza
dezvaluie modul in care UE echilibreaza binele public cu o agenda bazatd pe economie,
pozitionandu-se ca un facilitator antreprenorial al cooperdrii cu inteligenta artificiald si un

concurent global semnificativ. Aceasta ambitie este adesea incadrata in suveranitatea digitala,



pe care UE o foloseste pentru a-si justifica strategiile de inteligenta artificiald. Abordarea UE
pune accent pe interesele comerciale in detrimentul drepturilor fundamentale, promovand
experimentarea responsabild pentru a Incuraja inovarea, mai degraba decat sporirea controlului

democratic si a raspunderii juridice.

Teza criticd apetenta comerciald a UE, subliniind necesitatea unei supravegheri oneste,
independente, care acorda prioritate drepturilor fundamentale si valorii publice. In ciuda
obiectivelor sale ambitioase, reglementarea digitald a UE a fost mai eficientd in protejarea
drepturilor digitale decat entitatile non-europene. Un parteneriat public-privat mai responsabil
si mai puternic reglementat este vazut ca modalitatea optimd de a produce o alternativa la
serviciile Big Tech. Teza subliniaza importanta contestarii si a angajarii responsabile cu valorile
care ar trebui sa stea la baza alternativei publice propuse de UE. Dupa cum indica rezultatele,
societatile civile sunt o voce critica cruciald care tine alte entitati la raspundere si subliniaza
incongruentele si tensiunile. In general, cercetarea solicita instructiuni clare pentru actiunile
care vizeaza actori specifici si o dezvoltare coerenta a unui singur proiect, mai degraba decat
un ciclu de planuri nefinalizate. Rolul UE ca dezvoltator de platforme si coordonator de actiuni
este crucial 1n furnizarea unei infrastructuri publice digitale alternative, dar trebuie sa se asigure
ca interesele publice nu sunt subordonate scopurilor comerciale si cd nu cad prada
solutionismului tehnologic sau inovatiei firi permisiuni. In timp ce in contexte foarte
reglementate care acordad prioritate drepturilor fundamentale, tehnologia poate imbunatati
anumite aspecte ale societatii, existd — si nici nu ar trebui sd existe — o inevitabilitate asociata
cu implementarea Al in toate sectoarele societatii, de la cele cu risc scazut la cele cu risc ridicat.
Progresul tehnologic nu este rezultatul progresului, ci un produs secundar al nevoilor
comerciale. Ar trebui sa fie intalnita cu prudenta si adaptatd cu scrupulozitate, cu atentie in
special la riscurile fiecdrui sector. Aceastd abordare este esentiala pentru promovarea unei
democratii functionale care se angajeaza In mod responsabil cu valorile care ghideaza

dezvoltarea IA.



