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Teza de doctorat ,,Rolul si locul postcolonialismului in explicarea construirii identitatii globale
de putere normativa a UE - Perspective din subregiunea Andina” asuma ca traim intr-o lume
postcoloniald, care e reprezentatd ca post-coloniald. Cu alte cuvinte, pleaca de la premisa ca
exista o conditie postcoloniala care nu poate fi interpretata in termeni de ,transcendentd” a
colonialismului ci in termenii unei lumi fundamental modelate de colonialism (Seth 2000, 215).
Scopul lucrdrii nu este de a oferi o explicatie universala referitoare la multiplele moduri prin
care clemente ale colonialismului au evadat decolonizarile formale, ci e mai restrans,
propunandu-si sa analizeze modurile in care puterea normativa (europeand) e marcatd de

conditia postcoloniala, plecand de la relatiile dintre UE si Comunitatea Andina a Natiunilor.

Principala intrebare la care lucrarea isi propune sa raspunda este: Cum poate explica
postcolonialismul construirea identitatii globale de putere normativa a UE? Complementar

intrebarii principale, teza da raspunsuri si la doua intrebari secundare, respectiv:

e Cum se construieste discursiv ideea de putere normativa in relatia dintre Uniunea
Europeana si Comunitatea Andina a Natiunilor?
o Cum poate fi analizata puterea normativa europeand din perspectiva postcoloniala,

plecand de la relatia dintre Uniunea Europeana si Comunitatea Andina a Natiunilor?

Asa cum indicd s1 formularea intrebarilor de cercetare, teza de doctorat e de inspiratie post-
pozitivista si propune o abordare interpretativa, lucru care inseamna ca isi propune sa inteleaga
un fenomen in profunzime si sa contribuie la dezvoltarea teoriei, mai degrabd decét sa testeze
ipoteze. Lucrarea nu este, insa, un manifest impotriva abordarilor pozitiviste, Ci este un
memento ca diversitatea lumii pe care RI-ul presupune cé o reprezinta poate fi studiata si altfel
decat prin aplicarea marilor teorii. Asumptia tezei este, asa cum am mentionat, cd, in loc sa fie
un moment de ruptura clara, decolonizarea formala a lasat o lume modelatd in continuare de
structuri si mentalitati coloniale, care se manifesta la diferite niveluri si in Relatiile
Internationale/relatiile internationale. Lucrarea si-a propus sd explice cum se manifesta aceste
reminiscente coloniale in discursul puterii normative. Pentru a face asta a construit progresiv
argumentul plecand de la directiile teoretice generale, catre propunerea unui cadrul de analiza
diadic putere normativa/discurs colonial. Astfel, principala contributie a tezei se leagd de
tratarea diadica a discursului puterii normative/discursului colonial, aducand astfel un model
inovativ de analiza a puterii normative. Pentru a ajunge la aceasta analiza, primele cinci capitole
schiteaza contextele In care o propun. Astfel, primul capitol prezintd, pe larg, contributia

postcolonialismului atat la deconstruirea Relatiilor Internationale, cat si la reconstruirea



domeniului. Acesta are scopul de a aduce argumentele pentru care postcolonialismul este o
abordare relevanta pentru studierea relatiilor internationale si de a stabili asumptiile teoretice
generale ale lucrarii. In cadrul acestuia argumentez ci abordirile postcoloniale si decoloniale
in RI reprezinta nu doar o schimbare de paradigma, ci si un apel la actiune pentru o ordine
internationalad mai justa, inclusiva si echitabila. Pentru cercetatorii post si decoloniali, Relatiile
Internationale — ca domeniu — sunt marcate de eurocentrism, adica de acea credintd manifesta
sau subliminald ca Europa e autonoma si superioara oricarei alte entitati. Asa cum arata al doilea
capitol, existd spatii pentru abordarile postcoloniale si Tn raport cu un concept care, in aparenta,
e fundamental eurocentric. Intrebarile cheie pe care lucrarea le-a recuperat din diversele
abordari postcoloniale ale conceptului de putere normativa nu se leaga de echivalentele directe
intre normele promovate de puterea normativa europeana si practicile coloniale, ci de modul 1n
care ideile si practicile coloniale au persistat dupa decolonizare. Astfel, teza a construit plecand
de la intrebari legate de modul in care UE opereaza ca un model global si dacad acest lucru
implica un fel de "imperialism ideatic" sau, in schimb, promoveaza o putere normativa simetrica
si emancipatoare pentru partenerii sai externi. Pentru a explora si raspunde la intrebarea derivata
de aici (,,Cum poate explica postcolonialismul construirea identitatii globale de putere
normativd a UE?”), lucrarea s-a concentrat pe relatiile dintre UE si Comunitatea Andind a
Natiunilor — unul din cele mai durabile contacte europene cu America Latind. Din revizuirea
literaturii privind aceste relatii (si) din perspectiva puterii normative (in capitolul trei) observam
ca principalul obiectiv al UE 1n regiune a fost promovarea propriului model de integrare, in
detrimentul altor norme si valori. In plus, putem vedea ci exista o tendinta prezentisti la nivelul
literaturii, dar si o serie de lacune referitoare la perceptiile privind UE ca putere normativa
dinspre CAN. Referitor la prezentismul literaturii, Capitolul 5 si-a propus sa introduca relatiile
UE-CAN, plecand de la evolutia istoricd a Pactului Andin catre Comunitatea Andina si, ulterior,
de la prezentarea modului in care au evoluat relatiile inter-regionale ale acestuia cu CE/UE.
Reconstructia istoricd a evolutiei proiectului de integrare andin am facut-o apeland la
documentele proprii acestuia si la ambitiile care au stat in spatele lui. In reconstituirea evolutiei
istorice a relatiilor cu CE/UE am incercat sa prezint o poveste mai completd, dincolo de logica
donator-beneficiar si de logica pozitionarii Pactului Andin/Comunitatii Andine ca permanent
actor pasiv in relatiile inter-regionale. Lansatd in anii 1970, cooperarea a debutat cu semnarea
unor acorduri bilaterale si implementarea Sistemului Generalizat de Preferinte (SGP), marcand
o etapd cruciald prin semnarea Acordului de Cooperare in 1983. Anii 1990 au adus o
diversificare a relatiilor prin SGP-Droguri si dialogurile politice privind drogurile, lucru care

marcheaza relevanta strategica a regiunii andine in politica externd si de securitate comuna a
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UE. In ciuda acestor evolutii, eforturile de a incheia un Acord de Asociere au intimpinat
dificultati si au esuat in 2008, desi negocierile au fost reluate in mod repetat. In acest context,
din partea societitii civile, UE i s-a reprosat ipocrizia. In plus, Fritz (2010) numea acordurile
comerciale semnate cu Peru si Columbia ,,a doua conquistd/cucerire”, intrucat reproduc aceleasi
dinamici inegale si pun in pericol respectarea drepturilor omului si dezvoltarea durabila in
statele andine. In marja esecului negocierilor inter-regionale, Coordinadora Andina de
Organizaciones Indigenas (CAOI) - un organism de coordonare a organizatiilor andine indigene
din Bolivia, Ecuador, Peru si Columbia sustinea ca acesta a fost:

,Un proces de negociere care nu numai ca s-a desfasurat in spatele usilor inchise,

dar a si insemnat un atac serios impotriva integrarii andine. Uniunea Europeana

si guvernele din Columbia si Peru sunt responsabile pentru dizolvarea CAN.

Izolarea Boliviei, datorita pozitiei sale suverane si renuntarea la negocieri din
partea Ecuadorului arata capitularea guvernelor lui Alvaro Uribe si Alan Garcia

la bloc” pentru a consolida integrarea andina”(CAOI 2009)

Ultimul capitol al tezei — reprezentand principala contributie a lucrarii - si-a propus sa
operationalizeze analiza diadica a discursului puterii normative (eXplicata in capitolul patru)
produsa simultan cu discursul colonial, plecand de la documentele strategice produse de CE/UE
din 1984 (cand putem identifica una din primele strategii europene privind America Latina)
pana in 2023. In intelesul lucririi de fata, discursul colonial nu este o categorie analitica, ci e
tratat ca o manifestare a construirii partii intunecate a puterii normative. Cu alte cuvinte,
inglobeaza toate acele manifestdri ale construirii alteritatii ca inferioard, incompleta, adica
diversele moduri ale (re)prezentdrii acestei alteritati. Dacd puterea normativa e rationalizatd ca
rezultat al diferentei normative, respectiv abilitatea UE de a fi fundamental diferita fata de orice
alt actor international, am argumentat cd diferenta coloniala (excluderea radicala a celuilalt) e
implicita si e marcatd prin manifestarea diverselor ,strategii” ale discursului colonial (ex.
alterizare, esentialism, binarism, paternalism, mimetism, ambivalentd). Astfel, unicitatea
ontologica a UE are o dubla manifestare discursiva: putere normativa (abilitatea de a schimba
conceptiile privind normalitatea) si discurs colonial (abilitatea de a crea conceptii alterizante
privind anormalitatea). Pentru a ajunge la aplicarea acestui cadru de analiza, cea de-a treia
sectiune a clarificat abordarea analizei critice de discurs pe care se construieste. Lucrarea a
plecat de la asumptia CDA conform céreia discursul este impletit cu puterea: existd putere in
spatele discursului si putere in interiorul discursului (Fairclough 2001). Am considerat modelul

triadic al lui Norman Fairclough ca fiind cel mai usor adaptabil ambitiei acestei lucrari, Intrucat



presupune ca textul este doar o parte din discurs. Relatiile pe care le creeaza constituie o a doua
dimensiune a discursului. Fatd de Fairclough, 1nsa, consider contextul ca avand o mai mare
incarcaturd materiala, motiv pentru care am situat dimensiunea explicarii cadrului in care se
produce si interpreteaza discursul In contextul mai larg al unor relatii internationale ordonate
ierarhic, in interiorul dinamicilor modernitate/colonialitate. Contextul discursului, asadar, e
cuprins in contextul mai amplu al modului in care modernitatea se creeaza in relatie cu
colonialitatea. Aplicarea modelului de analizd diadic am facut-o pe parcursul a trei sectiuni
conturate 1n jurul abordarii analizei critice de discurs triadice, plecand de la text (descriere),
trecand prin relatii (interpretare) si ajungand la contextul (explicare) in care discursul se

produce.

La nivelul descrierii, am identificat o serie de moduri prin care, in procesul de auto-
reprezentare europeand, este produsa, simultan, alteritatea andina. Intr-o prima etapa, aplicand
analiza de continut, am aratat cd puterea de a numi se manifestd prin modurile in care
documentele europene atribuie intregii regiuni a Americii Latine o identitate comuna. In acelasi
timp, exista o tendintd ca Uniunea Europeana sa-si asume numele de ,,Europa”. Am sustinut, in
acest context ca puterea de a (de)numi creeaza un imaginar mai larg in care actorii implicati in
discurs sunt interconectati. Ulterior, din documentele analizate — care mentionez ca prezinta
viziunea unilaterala europeand asupra Americii Latine (cu exceptia a doua strategii regionale
elaborate exclusiv pentru subregiunea andina) — am supus analizei diadice referintele directe la
Pactul Andin/Comunitatea Andina, in incercarea de a identifica cum, in raport cu diferenta
normativd, e produsa simultan si diferenta coloniald (excluderea radicala a subiectivitatii
celuilalt) si, implicit care sunt acele categorii ale discursului colonial pe care le produce
simultan discursul puterii normative. In acest sens, am identificat utilizarea unor elemente
gramaticale si de vocabular care mentin Pactul Andin/Comunitatea Andina intr-o relatie de
inferioritate fatd de CE/UE. In general, diferenta normativa se reflecti in modul prin care
Uniunea Europeana se percepe pe sine si isi prezintd actiunile ca fiind in conformitate cu
valorile si standardele proprii (prezentate ca universale), promovand ideea de integrare
regionald si cooperare reciproc avantajoasa. Pe de alta parte, diferenta coloniala este evidenta
in modul in care Comunitatea Andind este reprezentata in discursul european: ca un partener
pasiv, dependent de sprijinul si asistenta UE si caracterizat prin dificultati si neajunsuri
permanente. Strategiile si documentele analizate evidentiaza o relatie asimetrica in care UE
actioneaza in principal ca donator si expert, dictand intr-o anumitd masurd agenda si directia

cooperarii. Aceasta perpetueazd o formd de paternalism si esentialism, atribuind trasaturi



esentiale si definitorii Comunitétii Andine, in timp ce promoveaza propria autoritate i unicitate
in solutiile propuse pentru regiune. In aceasti dinamica, de cele mai multe ori, recunoasterea
celuilalt ca subiect este doar partiala, respectiv CAN e vazuta doar in termenii mimetismului:

un proiect de integrare similar cu cel european, dar nu chiar.

La al doilea nivel de analiza, legat de interpretarea discursului in raport cu conditiile de
producere si interpretare, am putut identifica raspunsuri partiale privind conditiile in care aceste
raporturi asimetrice sunt mentinute. Din perspectiva producerii discursului, documentele sunt
rezultatul interactiunilor institutionale in cadrul UE, astfel incat sunt centrate pe rolurile si
relatiile dintre diferitele entititi si institutii. In schimb, interpretarea discursului este marcata de
lipsa implicarii active a Pactului Andin/Comunitatii Andine 1n procesul de interpretare,
accentuand astfel o forma de diferenta coloniala (absenta radicald), comparativ cu diferenta
normativd manifestatd prin prezenta CE/UE ca subiect emitator al cunoasterii despre PA/CAN
si America Latina in general. In final, analiza subliniazi ci, in ciuda eforturilor de co-producere
specifice documentelor mai recente, procesele decizionale si consultative raman opace in ceea
ce priveste includerea si integrarea feedback-ului din partea societdtii civile din ALC si din
Pactul Andin/Comunitatea Andind in mod particular. Aceastd opacitate poate contribui la

perpetuarea unei dinamici de unilateralitate si diferenta coloniala 1n aceste relatii.

In final, a treia sectiune aplici dimensiunea explicirii si are in vedere conditiile structurale
care fac posibild auto-reprezentarea discursivdi ca putere normativd concomitent cu
reprezentdrile alterizante fundamentate in diferenta coloniala. Sunt doua explicatii pe care le
avanseaza sectiunea. Prima dintre ele se refera la colonialitatea cunoasterii, respectiv faptul ca
discursul puterii normative este facut posibil de dominatia cunoasterii eurocentrice si a
marginalizarii perspectivelor alternative legate de integrarea regionald. Idei privind integrarea
regionald au existat in subregiunea andind inca de la rdzboaiele de independentd, insd ele nu
sunt recunoscute drept valide pentru ca sunt ,,facute invizibile sau sunt puse in umbra teoriilor
europene” (Bricefio Ruiz 2018, 50). Astfel, prin ignorarea unor antecedente istorice locale in
raport cu gandirea privind integrarea regionald, se deschide drumul catre consolidarea unicitatii
istorice a proiectului european. In legitura (si) cu producerea de cunoastere, a doua explicatie
pe care construieste sectiunea se leaga de persistenta dependentei economice, revendicate din
insertia inegald a statelor andine in economia globala dupa obtinerea independentei. Astfel,
argumentul este cd generalizarea ideii conform careia UE este un model de integrare e posibila
atata vreme cat referintele la deficientele proiectului de integrare andin ignora inegalitatea

structurald care afecteaza in mod disproportionat statele andine. Cu alte cuvinte, atunci cand in



documentele europene se afirma ca ,,in intreaga subregiune, sarcina de asigurare ca bogatia este
distribuitd echitabil nu a fost niciodata abordata intr-un mod satisfacator” (Regional strategy
2001, 15) fara a oferi contextul marcat de colonialitate si modul in care extractivismul — pe care,
de altfel, se construiesc inclusiv relatiile comerciale inegale dintre UE si CAN — determina
concentrarea bogatiei in mainile unei minoritati, vorbim de ignorarea acelor conditii structurale

si, implicit, de puterea de a le ignora.

Modelul de analizd diadic propus are o serie de limitéri, unele legate de formularea lui si
altele asociate cu aplicarea acestuia. Una din limitele principale ale aplicarii modelului de
analiza este utilizarea minimald a triangularii, respectiv faptul ca analizei 1i lipseste in acest
punct o angajare mai activa cu alte surse de date. Aceasta limitare poate fi depasitd, intr-0
cercetare ulterioard, prin apelul la alte metode. O directie ar putea fi analiza de continut sau
analiza de documente produse in statele din subregiunea andini. In momentul realizarii
cercetarii, acest lucru a fost dificil intrucat nu am putut identifica arhive digitale media sau
institutionale complete, de pilda, care sd cuprindd suficient de multe date pentru analiza.
Modelul ar putea fi Tmbunatatit si prin realizarea de interviuri cu experti, vizand perceptia
acestora legat de relatiile inter-regionale. La momentul realizarii cercetarii, lipsa accesului la
experti din subregiune a reprezentat un obstacol in avansarea acestei abordari. O altad limitare
se refera la selectia documentelor pentru analiza care, desi relevanta, ar putea fi completata si
cu alte surse. Aceasta limitare, Insd, poate fi depdsita doar prin deschiderea (si) catre alte forme
de manifestare a discursului, dincolo de textele oficiale, Insa presupune si adaptarea cadrului
mai larg al modelului de CDA adoptat in prezenta lucrare. Cu toate limitarile, modelul de
analiza diadic ramane relevant si poate fi rafinat si prin aplicarea lui la alte cazuri, cu mentiunea
cd, cel mai probabil, e mai usor de adaptat la documente produse unilateral (de tipul strategiilor).
Altminteri, in cazul unor documente elaborate in comun, € nevoie de o analiza solida a

perspectivelor aduse de fiecare parte.

In final, postcolonialismul si agenda postcoloniala privind puterea normativa deschid o serie
de directii de studiu, mai ales dupa decenii de dezbateri care au dus la ,,sosirea” (Manners 2024)
postcolonial” si cu acele cunoasteri produse de partea cealaltd a eurocentrismului. Prezenta

lucrare contribuie la avansarea acestor agende.
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