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Nu putem intelege lumea de azi fard a o cunoaste pe cea de ieri. Acest aforism este
mai cu seamd adevarat intr-un domeniu atit de fluid cum sunt relatiile internationale.
Cum putem intelege deciziile unui stat in raport cu alte entitdti statale? Cum putem
cunoaste motivarile din spatele acestora? Si, mergand mai departe, cum putem intui
decizii viitoare ale unor actori statali sau suprastatali pe scena geopoliticii mondiale? Un
posibil raspuns si, poate, cel mai elocvent, este recursul la istorie.

Istoria poate fi cu adevarat fascinantd pentru cercetdtor, mai ales din perspectiva
inlantuirii evenimentelor in cauzalitatea lor. Fara ca un anumit eveniment sa nu fi avut
loc, niciunul dintre cele care 1-au urmat nu ar mai fi fost posibil sau, oricum, nu aga cum
s-a petrecut.

Aceasta este si perspectiva din care am analizat aparitia §i evolutia entitdtii
suprastatale care astdzi se numeste Uniunea Europeand, demonstrand ca ea reprezinta o
consecinta directd a celui de-al Doilea Razboi Mondial si o solutie, singura la acel
moment, pentru mentinerea unei paci durabile pe continent, in conditiile in care trebuiau,
daca nu eliminate, macar limitate posibilele tendinte revansarde ale unei Germanii
invinse si, In egald masurd, era necesard blocarea extinderii influentei noului inamic

major al democratiei, Uniunea Sovietica.



Inca din 1888, Henry Maine remarca faptul ci ,,rizboiul pare la fel de vechi ca
umanitatea, pe cand pacea este o inventie moderna”’, ceea ce, la o prima vedere, pare o
afirmatie de necombatut. Existd numeroase dovezi in sustinerea ei, fie arheologice, fie
antropologice, desi, poate cel mai important in aceasta perceptie, in zilele noastre, este
argumentul, mai degraba subiectiv, al secolului trecut.

Nu intamplator, Europa secolului al XX-lea a ramas in istorie in special prin
conflictele ideologice si razboaiele devastatoare care au macinat-o, ceea ce a justificat din
partea istoricilor utilizarea unor sintagme precum ,.continentul intunecat™ sau ,.epoca
extremelor™. Eric Hobsbawm chiar scurteazd secolul XX cu peste doudzeci de ani,
limitandu-1 la perioada dintre Primul Razboi Mondial si sfarsitul Razboiului Rece si
remarcand ca acest secol ,,a fost trait si gandit in termeni de razboi mondial, chiar daca
armele ticeau si bombele nu explodau™. Existd si autori — printre ei se numard mai ales
oameni de stat care si-au descris implicarea in evenimente — care, la polul opus, propun o
viziune pozitiv-hiperbolica a celei de-a doua jumatati a secolului XX, pornind de la
refacerea ,,miraculoasa” a Europei in urma razboiului, absenta disputelor interstatale si
extinderea formulelor de colaborare inter- si suprastatale pe continent, normalizarea
prosperitatii, redobandirea optimismului §i mentinerea pacii. Desigur, interpretarea
realistd a istoriei postbelice a Europei — mai ales a celei rasaritene — ne indeamna la o
distantare prudentd de aceastd viziune preponderent optimistd, occidentalistd, a
continentului de dupa cel de-al Doilea Razboi Mondial. Oricat de atractiva ar putea parea,
sunt destui cercetdtorii care resping imaginea preponderent pozitivda a redresarii
neasteptate a continentului dupa 1945 — continentul profund pacifist, care s-a ridicat
,precum un Phoenix” din cenusa trecutului sdu criminal si sinucigas — si o califica drept
un mit. ,,Ca toate miturile, acest tablou frumos al Europei din a doua jumatate a secolului
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Europa de Est nu 1si gaseste locul in acest tablou, dar se uita si faptul ca Europa de Vest,
prospera si dornica sa se dezvolte intr-o stare de pace ,,nu s-a nascut dintr-un proiect
optimist, ambitios si progresist, asa cum le place euroidealistilor de astdzi sa-si
imagineze, [ci] a fost copilul nesigur al angoaselor™.

In aceasta interpretare a istoriei tragice si violente a Europei, fenomenul rdzboiului
devine matricea de evolutie a continentului, In timp ce pacea nu poate fi decat un
intermezzo limitat intre doud conflicte. Exemplul clasic in aceasta privintd, nu fara
argumente, il reprezintd descrierea, de catre unii specialisti, a perioadei dintre 1914 si

1”7 sau ,treizeci de ani de razboi

1945 drept ,treizeci si unu de ani de razboi mondia
civil”® european. Totusi, chiar daci rizboiul, conflictul in general, este privit, in
retrospectiva, drept cadru evolutiv sau punct de inflexiune in evolutia omenirii, se poate
argumenta cd, in egald masurd, momente esentiale in evolutia umanititii sunt si
perioadele critice imediat de dupa incheierea conflictelor, cand Invinsii si Invingétorii se
vad obligati sa depaseasca rivalitatile care i-au divizat, sa isi vindece ranile si sa dea un
sens uriaselor pierderi materiale si umane suferite. Chiar daca, cel putin la inceput, se
evidentiazd mai degrabd o nevoie de stabilitate si nu neaparat de reconciliere, istoria
ultimelor sapte decenii in Europa demonstreaza cd pacea durabild pe continent este
posibila.

In fine, in ultimii ani, se poate observa o tendintd a specialistilor de revenire la
viziunea optimistd a parcursului european al secolului XX, sau macar la interpretarea
deceniilor postbelice dintr-o perspectiva mai putin sumbrd, In lumina pacii (ca lipsd a
razboiului armat) care s-a instalat pe continent la finele celui de-al Doilea Razboi
Mondial si a dezvoltarii fara precedent a Europei. Jay Winter, un specialist recunoscut in
problematica Primului Razboi Mondial, afirma ca ,,istoria secolului XX este aproape tot
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patruzeci de ani, el Tnsusi a contribuit la aceasta ,,viziune apocaliptica a trecutului recent.
Dar, de cativa ani, am simtit cd aceastd viziune dominantd asupra istoriei este
incompleta”'’. Un alt specialist al Primului Rizboi Mondial, John Horne, a propus
studierea mai atentd a celor trei perioade de pace care au urmat conflictelor majore din
secolul trecut (cele doud razboaie mondiale si Razboiul Rece), argumentand ca ,,0 alta
Europa s-a tesut dupa razboi, o Europa care a sfarsit prin a se impune datorita fortelor
sale de reconstructie si capacitatilor sale de reconciliere.”'' In aceeasi noti, istoricul
american James J. Sheehan, specialist in istoria Germaniei in secolul XIX, constata
trecerea europenilor, cumva neasteptatd, in decurs de un secol, de la o cultura politica
marcata de militarism, la sfarsitul secolului XIX, cand statele acordau prioritate apararii
teritoriului si pregatirii de razboi, la una a pacii, preponderent dominanta la sfarsitul
secolului XX, caracterizata de atasamentul fundamental al acelorasi state la un set comun
de valori, intre care un loc primordial il ocupa prosperitatea si propdsirea subiectilor lor,
ceté;enii.lz

Desigur, un rol fundamental in aceasta aparent imposibilda modificare de optica la
nivelul relatiilor Intre state l-au avut violenta de masa si costurile devastatoare, materiale
si umane, pe care le-au generat conflagratiile secolului trecut. Dupd 1945, din fericire
pentru noi, trditorii de azi, Europa (de Vest) a raspuns razboiului — intelegand necesitatea
pastrarii unui climat propice refacerii si dezvoltarii — prin conturarea unei ,culturi a
pacii” — opusd ,culturii razboiului”"® — care, dupd cum s-a vizut, s-a concretizat in
crearea organismelor europene cu potential de mentinere a unei paci durabile — Uniunea
Europeana si organismele care au precedat-o. Nu putem omite dintre factorii generatori ai
pacii nici amenintarea distrugerii reciproce prin mijloace nucleare, care a mentinut
conflictul declansat Intre marii Tnvingatori de la finele celui de-al Doilea Rdzboi Mondial

intr-un spectru ,,rece” si a ocolit zonele traditionale de infruntare, precum Europa.
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Si totusi, cum a fost posibil ca, in decurs de un secol, sistemele de valori ale statelor
si raportarea lor la pace si razboi sa se modifice intr-atat incat, incepand cu a doua
jumatate a secolului trecut, Europa sa cunoasca o pace de durata, desi, pana la sfarsitul
celui de-al Doilea Razboi Mondial, reprezentase teatrul sangeros al celor mai
devastatoare conflicte cunoscute de omenire?

Raspunsul nu este simplu, dar este mai simplu decat ne-am astepta. Sfarsitul ultimei
conflagratii mondiale a reprezentat — folosind un termen consacrat in istoriografie — ,,ora
zero” de la care trebuia inceputd reconstructia din temelii a unei lumi care esuase
lamentabil. Responsabilii vremii au inteles ca modelul disjunctiv de abordare a politicii
intre state, cel care genera, de secole, o permanentd stare de confruntare in Europa, nu
mai putea continua, iar solutia integratoare aparea ca singura optiune viabild pentru
instalarea i mentinerea unei paci durabile pe continent. Astazi, la 70 de ani de la primul
pas institutional in aceastd directie — infiintarea primei organizatii supranationale
europene, Comunitatea Europeana a Carbunelui si Otelului —, Europa cunoaste un nivel
de integrare pe care putini si l-ar fi inchipuit la inceput. Schimbdrile survenite in modul in
care sunt vdazute economia, guvernarea i societatea sunt rezultatul covarsitor al unei
profunde modificari de atitudine, posibild doar in conditiile asumdrii In comun a
responsabilitatii pentru mentinerea pacii.

Asadar, in 1945, in fata costurilor devastatoare, materiale si umane, pe care le
generase conflagratia recent incheiatd, Europa a constientizat, in sfarsit, imperativul pacii,
ca o preconditie absolut necesarda pentru reusita oricarei incercari de refacere si
dezvoltare. In acest sens, crearea Comunititii Europene a Carbunelui si Otelului, prima
entitate integratoare la nivel european si precursoarea Uniunii Europene de astazi, isi
revela potentialul in impunerea si mentinerea unei paci durabile, reusind sd elimine
vechea opozitie dintre Franta si Germania, prin punerea in comun a industriilor
carbunelui si otelului, esentiale pentru productia de rdzboi. Robert Schuman, ministru de
externe francez si unul din artizanii proiectului, se ardta convins ca punerea In comun a
celor doua industrii din Franta si Germania in cadrul noii entitdti supranationale ,,ar putea
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Totodata, crearea Comunitdtii Europene a Carbunelui si Otelului survine in
contextul inceputului Rézboiului Rece, al conturarii noii lumi bipolare, in care inclestarea
dintre cei doi poli de putere s-a manifestat pe multiple planuri — politic, militar, ideologic
etc. — si a urmarit, de fiecare parte, consolidarea si extinderea sferelor de influenta si
dominatie stabilite la sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial. Nu putem discuta
despre procesul de asociere a statelor europene, in urma caruia avea sa ia fiintd Uniunea
Europeana, farad a analiza implicatiile economice si de securitate presupuse, ca replica la
efectele razboiului incheiat si ca masuri asiguratorii pentru cel care se prefigura.

Daca, pentru cele doud superputeri, foste aliate de conjuncturd — pe care le
deosebeau fundamental ideologia, sistemul politic si organizarea economica —,
suspiciunile se instalaserd mai demult, pozitiile adoptate, de ambele parti, in problemele
unde li se ciocneau interesele, nu au facut decat sa acutizeze diferentele de abordare deja
existente si sa conduca la scenariul indeobste cunoscut al Razboiului Rece. Punctata, din
cand in cand, de momente ,,fierbinti”, confruntarea extinsa dintre cele doud superputeri —
care a generat cursa inarmarii nucleare si diversificarea armelor de distrugere in masa,
competitia pentru cucerirea spatiului cosmic si o serie de crize politico-militare ale caror
consecinte le resimtim si in prezent, Incad nesolutionate — avea sd isi puna amprenta
decisiv si pe evolutia Europei in urmatoarele decenii ale secolului al XX-lea.

*

Cum, invariabil, trecutul isi pune amprenta asupra prezentului si, mai departe,
asupra viitorului, o motivatie puternica pentru alegerea temei noastre a fost identificarea
acelor ,,bune practici” sau ,,lectii invatate” care ar putea fi aplicabile astazi, in contextul
geopolitic actual, mereu efervescent, care afecteaza cu atdt mai mult un stat cum este
Romania, aflat la congruenta sferelor de influenta ale marilor actori de pe scena
internationala.

Desi, in Occident, existd o bibliografie vasta care acopera perioada primilor ani de
dupa incheierea celui de-al Doilea Razboi Mondial, nu am identificat o analiza care sa
trateze Tn mod explicit problematica propusa de noi. Numerosi autori s-au aplecat asupra
perioadei din perspectiva conflictului — mai mult sau mai putin vizibil, la acel moment —
intre fostii aliati si a izbucnirii Razboiului Rece, dar lucrarile propuse de acestia nu

abordeaza decat tangential tema noastrd de interes — in Romania, cu atdt mai mult.



Lucrarea noastra 1si propune sd contribuie la acoperirea unor lipsuri din cunoasterea
perioadei, sa ofere alternative de interpretare pentru anumite decizii sau comportamente
politice ale actorilor implicati, sa urmareasca, printr-o investigare sistematicd, empirica si
critica, validitatea ipotezelor asumate in cercetare si, in final, sd se constituie intr-o
abordare originala si necesara, cel putin in peisajul cercetarii din Romania.

In acest sens, in Capitolul 1, intitulat ,,Ideea de unitate europeand in istorie”, am
analizat ideea unitatii europene din punct de vedere istoric, ardtand ca aceasta este foarte
veche, cu radacini care pot fi identificate incad din Antichitate, dar care a dobandit
intelesul pe care i-1 atribuim astdzi mai ales pe parcursul ultimului mileniu. Am aratat ca,
in perioada medievala si moderna, au fost elaborate mai multe proiecte privind realizarea
unitatii la nivel continental si asigurarea, n acest fel, a pécii si cd planurile propuse,
precum cele ale abatelui de Saint-Pierre, ale lui Saint-Simon, Mazzini, Proudhon sau
Briand, au rdmas si au fost firesc continuate la incheierea celui de-al Doilea Razboi
Mondial. Am concluzionat ca, de-a lungul istoriei, ideea unitdtii politice a Europei s-a
formulat mereu ca un remediu pentru razboaiele care au macinat Lumea Veche, iar
ganditorii care au propus aceastd solutie, care viza formule de organizare comuna la nivel
european, au pornit intotdeauna de la ideea ca razboiul nu poate fi eliminat definitiv decat
printr-o apropiere a statelor, intr-o formuld mai stransa decat o simpla asociere in functie
de interese de moment — o unitate pe baza apartenentei la un sistem comun de valori,
indeobste european. Am stabilit ca, de-a lungul istoriei, la nivel ideatic si dincolo de
realitatile fiecarei epoci, apare ca indisolubila legitura Intre unitate si pace — intre o
constructie bazatd pe aceastd unitate si interzicerea conflictului armat — si am
concluzionat ca este fezabil sa consideram ca aceeasi logica i-a condus si pe decidentii
politici de la sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial.

Daca, in acest prim capitol, am ardtat ca intentia fundamentald manifestata la nivel
continental de-a lungul timpului a fost identificarea unei solutii care sa conduca la o pace
de durata in Europa si ca solutia propusa insistent a fost unitatea europeand, in capitolele
urmatoare argumentam ca sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial a fost momentul
prielnic pentru ca, in sfarsit, aceastd idee sa coaguleze energiile necesare pentru punerea
ei in opera. In aceastd ordine de idei, am aritat ca primul si, poate, cel mai important

pilon pe care se va sprijini unitatea europeand il reprezintd nsusi razboiul, prin prisma



evitdrii pierderilor umane si materiale pe care le-a generat. Interzicerea unui nou conflict,
ale carui consecinte ar fi fost inimaginabile — odatd cu intrarea omenirii In Epoca
Atomului —, devenea astfel un obiectiv esential pentru decidentii politici din perioada
imediat urmatoare Incheierii conflagratiei.

In Capitolul 2, ,,Problema germani, la granita intereselor strategice divergente”, am
analizat conditiile existente la sfarsitul razboiului si modul in care Invingatorii au decis sa
abordeze ,problema germand” — identificarea solutiilor prin care sda se interzica
posibilitatea ca Germania sa-si recupereze potentialul militar i economic si sa initieze un
nou conflict. Am evaluat implicatiile Planului Morgenthau, o propunere americana
radicald, care prevedea ocuparea permanentd a Germaniei, dezarmarea ei industriald si
transformarea ei intr-o ,.tard in principal agrara si pastorala”, ardtdnd cd o asemenea
variantd ar fi periclitat definitiv sistemul economic international si ar fi facut din
Germania o prada usoard pentru extinderea influentei sovietice in Europa. Am discutat
natura divergentd a intereselor cele doud viitoare superputeri, care isi avea originea in
viziunile din ce in ce mai diferite asupra modului in care ar urma si arate lumea
postbelicd, si am conchis ca interactiunea intre acestea, in problema germana, presupunea
elemente de potential conflict. In acest sens, am analizat preconditiile si motivatiile din
spatele Doctrinei Truman, precum si implementarea Planului Marshall si efectele
economice §i politice ale acesteia. Am concluzionat ca, din punct de vedere american,
desi descentralizarea industriei Germaniei fusese unul dintre obiectivele asumate de
invingdtori Tn comun, starea economicd a acesteia a obligat la o reconsiderare a
reformelor structurale intentionate initial, cel putin in zonele vestice, administrate de
occidentali. In egald masuri, soarta viitoare a Germaniei, cu resursele industriale si
potentialul economic ale acesteia, capdtase o importanta majord in politica americana si
nu putea fi considerata separat de evolutia proiectata a Intregii Europe de Vest. Ne-am
asumat si concluzia cd, prin Incurajarea reconstructiei europene, Doctrina Truman si
implementarea Planului Marshall in Europa au contribuit major la crearea si solidificarea
blocului occidental de state, cu scopul credrii unui pol stabil de putere care sa impiedice
extinderea influentei sovietice in Occident.

Cum ,,problema germana” presupunea restructurarea Germaniei, prin impunerea a

patru obiective generale — demilitarizare, descentralizare, denazificare si democratizare —,



in Capitolul 3, ,Refacerea unei identitdti. De la national la european”, ne-am indreptat
atentia asupra modului in care s-a desfasurat procesul de denazificare a societatii
germane, insistand asupra componentei psihologic-identitare presupuse de acesta. Am
aratat ca, odatd cu schimbarile de optica in relatia dintre Vest si Est, multe din asteptarile
legitime ale societdtii germane, fracturate de deciziile propriilor lideri din timpul
razboiului — inclusiv nevoia de echitate, de dreptate, de identificare si pedepsire a
vinovatilor —, aveau sa fie marginalizate sau depdasite tacit, pe parcurs, in favoarea
atingerii unor obiective mai pragmatice. Am argumentat ca procesul de denazificare era
necesar, in virtutea memoriei colective a ultimilor ani, si, in cazul Germaniei occidentale,
acesta a contribuit la recoagularea energiilor nationale in interesul concret al refacerii si
dezvoltarii, odata ce apetenta initiala pentru pedepsirea celor vinovati a inceput sa se
disipeze si, la nivelul societatii, s-a ajuns la o oarecare normalitate. In plus, pentru
responsabilii politici germani, devenea mult mai atrdgator si mai eficient narativul unei
unitati a poporului german, construitd pe baza suferintelor comune si a patriotismului, in
interesul refacerii, redemocratizarii si recuperdrii libertatilor pierdute. Am concluzionat
ca procesul de denazificare — cu toate limitarile pe care le-am identificat — a fost unul din
factorii esentiali in reconstructia postbelicd a societatii germane §i a contribuit major la
refacerea identitdtii nationale a acesteia — una din explicatiile pentru orientarea spre
Europa a elitelor politice germane din viitoarea Germanie de Vest, odatd cu emergenta
unui nou mod de a intelege functionarea sistemului democratic european. Pe aceasta
baza, incepand cu anii 1950, integrarea europeana a tarii avea sa fie identificatd ca fiind
un obiectiv vital al natiunii germane, la indeplinirea céruia aveau sa contribuie atat elitele
politice, cat si societatea, in Intregul sdu.

In Capitolul 4, ,Reconcilierea franco-germana, o conditie esentiald pentru viitorul
european”, am analizat tandemul Franta-Germania, pornind de la istoricul lor, traditional
antitetic, si ajungand la relatia speciald construita de cele doua in ultimii 70 de ani. Am
comentat etapele distincte parcurse de politica franceza, de la ,,obsesia” pentru pedepsirea
si slabirea capacitdtilor Germaniei, la sfarsitul razboiului, la modificarea profundd de
atitudine, odata cu Declaratia Schuman, §i am comentat pe larg implicatiile pe termen
lung pe care le-a avut reconcilierea istoricd franco-germana. Am ardtat ca abilitatea de

gestionare a potentialelor conflicte intre cele doud tari a sporit de-a lungul deceniilor



scurse de la incheierea celui de-al Doilea Razboi Mondial si ca acest fapt se datoreaza si
cadrului general european in care evolueazi cei doi actori. In misura in care relatia
franco-germand reprezinta astazi ,,motorul” Europei, se poate spune ca si Uniunea
Europeana este liantul care contribuie la mentinerea acestei relatii, fortdnd cele doua parti
sd interactioneze constant, sd-si afirme intentiile si sa-si doreasca rezolvarea disensiunilor
inerente. Concluzia noastrd a fost cd relatia care s-a construit pand astazi este subscrisa
obiectivului fundamental asumat de cele doud tari, anume reconcilierea definitiva, in
interesul stabilitdtii comune europene, $i cd numai un asemenea angajament politic,
asumat in comun, poate fi explicatia pentru relatia actualda a celor doi poli de putere
europeni — inclusiv in domeniul de securitate, esential pentru suveranitatea si interesele
nationale ale fiecaruia —, o relatie care, dincolo de rezultatele practice, are si o conotatie
profund simbolica.

In Capitolul 5, ,Nasterea unui nou tip de democratie. Egalizarea ideologicd a
Vestului”, am abordat un subiect cu potential fecund pentru cercetari viitoare, propunand
si definind conceptul de ,egalizare ideologicd” a Europei Occidentale, prin care
intelegem limitarea sau chiar eliminarea diferentelor de abordare a sistemului de
organizare pe baze democratice a statelor in Europa occidentala care a survenit in primii
ani de dupa razboi. Pornind de la o Europa interbelica in care coexista o varietate larga de
ideologii sau curente ideologice, pe fundalul unei evidente lipse de consens ideologic, la
sfarsitul razboiului, in Europa de Vest avea sa se instaleze o formula noud de intelegere a
democratiei, care va conduce la un model matur de guvernare adoptat natural de toate
statele blocului occidental. Am aratat ca acest nou model democratic nu era doar o forma
de guvernare sau de regim politic, ci un mod comprehensiv de organizare a societatii, pe
baza principiilor acceptate si respectate atat de autoritatea statala, cat si de cetateni, iar
pozitionarea unui stat in afara acestui model devenea imposibild. In emergenta acestui
fenomen, am identificat contributia mai multor factori, dintre care cei mai elocventi sunt
orientarea societatilor occidentale spre valorile de centru-dreapta, crestin-democrate — ca
o reactie la radicalismul propus de stanga extrema —, comunismul — ca inamic comun si
marginalizat la unison in societdtile occidentale, dupd 1947 — si interesul strategic
american — care solicita restabilirea unui echilibru de putere pe continent, prin

constituirea unor sisteme politice statale solide si, mai mult, a unui bloc european care sa
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impartageascd aceleasi valori politice, sociale, economice si culturale precum cele de
peste Ocean, pe fondul deteriorarii relatiilor dintre SUA si URSS. Am stabilit ca acest
fenomen socio-politic a avut o ampla insemnatate in primii ani postbelici si, chiar daca,
din perspectiva de azi, poate fi considerat natural, a avut o contributie remarcabila la
insdnatosirea relatiilor dintre state si, mai departe, la reusita proiectului integrator
european.

Capitolul 6, intitulat ,Planul Schuman. Un experiment reusit” este dedicat
momentului Declaratiei Schuman, pasul decisiv pentru viitorul comun european, si
constituirii Comunitdtii Europene a Carbunelui si Otelului. Am aratat ca ideea punerii in
comun a industriilor de carbune si otel ale Frantei si Germaniei — carora li s-au alaturat si
celelalte patru state-membre initiale — a avut obiectivul declarat de ,,a face razboiul nu
doar de neconceput, ci practic imposibil” in Europa. Pe de alta parte, oricat de generoasa
ar fi fost, la nivel ideatic sau simbolic, aceasta propunere nu putea fi acceptata decat daca
raspundea si intereselor nationale ale statelor vizate si se conforma — sau, macar, nu
contravenea — programelor de reconstructie ale acestora, dupa rdzboi. Din perspectiva
franceza, accesul la resursele si piata germane era vital, iar, Tn absenta Marii Britanii din
ecuatie, Franta putea sa structureze integrarea viitoare dintr-o pozitie de lider si intr-o
maniera care sd-i asigure intdietatea pe continent. De partea cealaltd, Germania a inteles
ca planul avea potentialul de a elimina limitarile discriminatorii care ii fusesera impuse si,
desi renunta la unele avantaje economice, dobandea altele, de ordin politic. Odata cu
disponibilitatea de a colabora cu Europa de Vest, Germania isi recastiga legitimitatea ca
stat democratic §i era acceptata ca partener egal intr-o viitoare Europa integrata, ceea ce,
poate paradoxal, 1i va permite recastigarea independentei economice si politice.

In Capitolul 7, dedicat concluziilor, am aratat ca sfarsitul celui de-al Doilea Razboi
Mondial a reprezentat momentul prielnic pentru ca idealul de unitate la nivel european sa
ajungd, 1n sfarsit, sa fie pus in operd. Decidentii vremii au inteles ca perpetuarea
modelului disjunctiv de abordare a politicii intre state, cel care genera, de secole, o
permanentd stare de confruntare in Europa, trebuia oprita, iar solutia integratoare aparea
ca singura optiune viabild pentru instalarea si mentinerea unei paci durabile pe continent.
Am conchis ca, pe parcursul Razboiului Rece, pacea a fost unul din motoarele care au

impins Europa de Vest spre un model mai profund de integrare, motivat, printre altele, de
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nevoia de prosperitate, intr-o economie din ce In ce mai globalizata, si de constientizarea
statutului aparte al Europei in relatia dintre Statele Unite §i Uniunea Sovietica.
Identificand lectiile invétate si asumate de factorii de decizie europeni in ultimii 70 de
ani, am stabilit cd mentinerea pacii pe continent este una din reusitele certe ale procesului
de integrare Inceput la sfarsitul celui de-al Doilea Razboi Mondial, dar ca aceasta
dimensiune esentiald, fundamentul pentru toate celelalte beneficii ale integrarii, a ajuns,
pe parcurs, sa fie privitd ca o problema rezolvatd de generatiile mai noi. Din aceasta
perspectiva, am ardtat ca tendintele eurosceptice care au aparut la nivelul societatilor,
genereazd fenomene care pareau de mult perimate — resurgenta ideilor nationaliste sau
radical suveraniste; polarizarea opiniilor ,,anti” de catre lideri carismatici tentati sa adopte
pozitii populiste; reemergenta unor regimuri cu inclinatii autoritariste —, care descriu un
scenariu usor de recunoscut in istorie. In fine, am conchis ci toate beneficiile care sunt
resimtite astdzi la nivel de stat, de societate, de individ, in urma procesului de integrare
nu ar fi fost posibile fard reusita impunerii $i mentinerii unei paci durabile pe continent,
ca rezultat direct al respingerii categorice a potentialului distructiv al razboiului.
%

In 2012, Premiul Nobel pentru Pace a fost acordat Uniunii Europene, decizia fiind
motivatd prin faptul ca ,,Uniunea si institutiile predecesoare au contribuit, timp de peste
sase decenii, la dezvoltarea pacii si reconcilierii, a democratiei si drepturilor omului in
Europa”"®. Desigur, chiar dacd aceastd motivare este perfect adevaratd, ea nu surprinde
decat fragmentar insemnatatea pe care a avut-o punerea in opera a idealului urmarit de
secole pe continent — pacea instalatd, in fine, la sfarsitul celui de-al Doilea Razboi
Mondial.

Se poate spune ca procesul de integrare europeana a fost si este interconectat cu
reusita mentinerii pacii pe continent, cele doud componente ale acestei dihotomii
influentandu-se si argumentandu-se reciproc. Pe de altd parte, desi rezultatele concrete
sunt evidente, este necesard si o analiza a motivelor si intentiilor politice care au condus
la instaurarea acestei paci, precum si macar o incercare de a defini conceptul, In afard de
simpla absentd a razboiului, iar aici trebuie avute in vedere trei aspecte: 1. reusita

reconcilierii postbelice a statelor europene, mai ales ,,inamicii traditionali”’, Franta si
9 5 > H

"> https://www.nobelprize.org/prizes/peace/2012/press-release, accesat la 15.04.2021.
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Germania; 2. contributia decisiva a institutiilor precursoare ale Uniunii Europene la
mentinerea pdcii pe continent in timpul Réazboiului Rece; 3. pacea sociald obtinuta in
interiorul statelor-membre.

Procesul de integrare europeand presupune mentinerea unui climat propice pentru
dezvoltare, care nu poate fi asigurat decat prin stabilitate si lipsa conflictului, asadar pace
si securitate. Aceste obiective raman constante in cazul Uniunii Europene si, asa cum s-a
dovedit, au fost si sunt inca indeplinite printr-o stiintd a compromisului, bazatd pe
dezvoltarea continud a Increderii intre statele-membre si pe coerenta Intre aparentd si
esentd in raporturile dintre acestea. Intre acest mod de a vedea relatiile internationale si
cel care a functionat pand in 1945 este o diferentd cu adevarat colosala.

De la obiectivul pacii s-a pornit proiectul european si pe acest fundament s-au
construit institutiile europene pe care le cunoastem astazi. Cand Robert Schuman
propunea infiintarea Comunitatii Europene a Carbunelui si Otelului, la 9 mai 1950,
convingerea declaratd a acestuia era ca noua institutie ,,va face razboiul nu doar de
neconceput, ci practic imposibil”, prin eliminarea opozitiei traditionale dintre Franta si
Germania, care urmau sa gestioneze in comun resursele din cele doua sectoare economice
esentiale pentru industria de razboi. Asadar, cooperarea economica nu reprezenta decat
un mijloc pentru atingerea obiectivului final, acela al interzicerii razboiului.

De altfel, motivul péacii insoteste ca un fir rosu istoria unitatii europene, de la
inceputuri pana astazi, iar tratatele care au punctat diferitele etape din parcursul integrarii
— inclusiv la Maastricht si Lisabona — nu uitd sa-1 mentioneze printre obiectivele
fundamentale asumate. Prin urmare, necesitatea reiterarii lui este constientizata inca, fie
doar ca un memento pentru generatiile care sunt si care vor veni. Pe de altd parte, nu se
poate nega cd, dincolo de acest obiectiv, au existat si existd multiple alte motivatii pentru
reusita procesului de integrare.

Cercetarile din ultimii 30 de ani subliniazd in mod constant faptul ca interesele
nationale ale statelor sunt si trebuie sa fie unul din factorii care au influentat acest proces.
Declaratia Schuman este un exemplu clasic, din aceasta perspectiva: asa cum am aratat,
planul ministrului de externe francez a aparut din inspiratie, dar si din disperare, dupa ce
toate celelalte initiative de rezolvare a problemei germane, prin ,,indiguirea” ei politica,

esuaserd. Interesele economice ale statelor se amesteca intotdeauna cu motivatiile — sa le

13



spunem — de naturd geopoliticd, iar, in cazul Frantei, cum initiativele de modernizare a
economiei proprii nu reusisera sa produca efectele scontate — adicd sa genereze conditiile
prin care Germania sd poatd fi tinutd la respect, incapabild de a-si atinge potentialul si,
astfel, sd redevind forta economicd predominantd in Europa —, s-a recurs la singura
solutie considerata viabila.

Desigur, schimbarea opticii franceze a fost motivatd si de atitudinile celorlalti doi
Aliati occidentali, Marea Britanie si Statele Unite, care doreau refacerea cat mai rapida a
economiei Germaniei de Vest, urmarindu-si, si ele, propriile interese. in plus, odata cu
»incalzirea” evidentd a Razboiului Rece — la cateva saptdmani dupd Declaratia Schuman
izbucnea Razboiul din Coreea —, pentru Londra si Washington, amenintarea comunista
aparea mai apropiatd decat posibila viitoare resurgenti a, deja, fostului inamic. In aceste
conditii, Franta nu isi putea permite sa raména n urma tandemului anglo-american, iar
incdpatanarea continudrii politicii de pand atunci in problema germana ar fi dezavantajat-
o pe termen lung. Nu existd indoiala ca Declaratia Schuman avea intre obiective
obtinerea si mentinerea pacii pe continent — in special prin limitarea capacitdtilor
Germaniei —, dar solutia integratoare propusa era i un instrument nou $i inovator, care,
pentru Franta, promitea, In subsidiar, i proeminenta acesteia in noua ordine occidentala
postbelica.

Si ulterior, pe parcursul Razboiului Rece, pacea a fost unul din motoarele care au
impins Europa de Vest spre un model mai profund de integrare, motivat, printre altele, de
nevoia de prosperitate, intr-o economie din ce In ce mai globalizata, si de constientizarea
statutului aparte al Europei de Vest in relatia dintre Statele Unite si Uniunea Sovietica'®.
Din aceasta perspectiva, o nereusitd majora a procesului de integrare — inclusiv astazi — se
refera la crearea unei structuri proprii dedicate apararii. Comunitatea Europeand de
Aparare, cel mai important proiect al celor sase membri semnatari ai Tratatului de la
Paris pentru constituirea Comunitatii Europene a Carbunelui si Otelului, nu a trecut
dincolo de faza de negocieri. Totusi, potentialul vid de securitate a fost acoperit prin
includerea in NATO a Republicii Federale Germania — care implica reinarmarea acesteia

—, 0 variantd de compromis acceptatd si de Franta. Sub umbrela de securitate nord-

' Wilfried Loth, Building Europe: A History of European Unification, de Gruyter, Berlin, 2015, p.
1-8.
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atlantica, Europa de Vest putea sad isi concentreze eforturile in alte directii, care 1i vor
permite o dezvoltare economica fara precedent.

Nu este hazardat sa se afirme ca aceste eforturi nu ar fi reusit fara discernamantul,
tactul si priceperea responsabililor politici si functionarilor statelor-membre, care au
inteles ca, In aceastd noud paradigma, cooperarea pe baza de incredere este in beneficiul
tuturor partilor implicate, iar proiectele europene comune trebuie subordonate interesului
national. Desigur, nu a existat intotdeauna consens sau, de multe ori, consensul a urmat
dupa negocieri lungi si obositoare, in care, poate paradoxal, nu Germania a fost elementul
perturbator in relatiile europene. In anii 1960, spre exemplu, Franta, sub presedintia
generalului De Gaulle, a fost cel mai contondent factor in acest model de cooperare
bazatda pe compromis, adoptind, in raport cu ceilalti parteneri europeni, o politica
inflexibila care a marcat o Iinrautitire temporard a relatiilor intre statele-membre,
culminand cu cele doua refuzuri unilaterale (in 1963 si 1967) de acceptare a accederii
Marii Britanii in sanul Comunitatilor Europene. Cercetari relativ recente aratd insa ca De
Gaulle jongla cu veto-urile si ultimatumurile urmarind mai degraba obiective tactice, in
interesul Frantei, dar ca, in acelasi timp, era suficient de constient de avantajele
procesului european de integrare pentru tara sa §i, prin urmare, nu a permis niciodata ca
disensiunile si conduci la o rupturd definitivi.'” Asadar, printr-o intelegere
corespunzatoare a momentului, prin constientizarea posibilelor urmari si, nu de putine
ori, prin rabdare, Europa integratoare a trecut peste aceste momente, desi, incd de pe
atunci, destui au fost cei care sa-i prevesteasca sfarsitul.

Cu toate certitudinile pe care le avem astazi vizavi de rolul Uniunii Europene si al
institutiilor care au precedat-o in mentinerea unui climat propice dezvoltarii pe
continentul european, parcursul integrarii a fost mai mult decat sinuos. Daca razboiul si
efectele lui reprezintd cauza principald pentru adoptarea solutiei integratoare la nivel
european, ca unica solutie pentru mentinerea pacii pe continent — o asociere cauzala care

poate fi urmaritd de-a lungul ultimului mileniu —, primii ani postbelici au oferit, pentru

7 Vezi, de exemplu, Laurent Warlouzet, Le choix de la CEE par la France: L’Europe économique
en débat de Mendes France a de Gaulle (1955-1969), Institut de la gestion publique et du développement

économique, Comité pour 1’histoire économique et financiére de la France, Paris, 2011, passim.
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prima data, conditiile necesare si suficiente pentru impunerea ei — sperdm — definitiva,
odata cu realizarea primilor pasi apdsati in aceasta directie.

Pe de altd parte, daca mentinerea pacii reprezenta principala motivare a adoptarii
solutiei integratoare, rolul definitoriu pe care urma sa il dobandeasca Uniunea Europeana
pentru societdtile de azi nu putea fi preconizat la acel moment, el raimanand cel mult un
ideal, o speranti de urmdrit. In anii 1950 si 1960, nu existau decit semnale pentru
potentialul de insemnatate al Comunitatilor Europene, care a inceput sa se coaguleze
ulterior, pentru ca, odatd cu dizolvarea blocului comunist §i detenta Inregistrata intre Est
si Vest, Uniunea Europeana sa dobandeasca monopolul pentru cooperarea in Europa pe
care 1l detine astazi. Paradoxal, daca inceputurile procesului integrator coincid cu debutul
Razboiului Rece, incheierea acestuia marcheaza o remarcabila focalizare a energiilor, atat
in Vest cat si in Est, In sensul transformarii proiectului european in idealul comun al
tuturor natiunilor europene. Pe de altd parte, odatd cu cresterea numarului statelor-
membre, consensul devine cu atat mai dificil de obtinut, iar acest lucru presupune
vulnerabilitdti suplimentare. Totusi, asa cum s-a remarcat de unii autori, Uniunea
Europeana da dovada de o rezilienta uimitoare, inclusiv in sensul cad detine o pozitie din
care poate transforma in interesul propriu impulsurile externe generatoare de schimbare'.
Aceasta abilitate izvoraste mai putin din idealismul statelor-membre, cat din inertia uriasa
a sistemului de institutii, cu toate interdependentele, la diferite niveluri, pe care le
presupune acesta. Din acest punct de vedere, Uniunea Europeana este, in egalda masura,
un monolit rezistent la schimbare sistemica, dar si foarte vulnerabil la fenomene de criza
cumulativa — o asociere de probleme economice si umanitare, tensiuni militare, exiz-uri in
cascada etc. Intr-un asemenea scenariu, singura modalitate de a rezista ar fi izolarea
fiecdreia dintre probleme si tratarea ei separatd, ceea ce devine o operatie dificild in
conditiile interdependentelor existente.

Panad la nedorita aparitie a unei astfel de situatii si la eventualele posibile solutii, nu
trebuie uitate domeniile in care Uniunea Europeand a avut o contributie decisiva de-a
lungul parcursului ei istoric. In primul rand, instaurarea si mentinerea picii pe continent

sunt, fara indoiald, argumente centrale pentru procesul de integrare inceput la sfarsitul

'8 Ulrich Brockling, Gute Hirten fiihren sanft. Uber Menschenregierungskiinste, Suhrkamp,
Frankfurt am Main, 2017, p. 113-139.

16



celui de-al Doilea Razboi Mondial si una din reusitele certe care i se pot atribui. Pe
parcurs, cumva firesc, aceastd dimensiune esentiala, fundamentul pentru toate celelalte
beneficii ale integrarii, a ajuns sa fie privita ca o problema rezolvata, care si-a pierdut din
valoare pentru generatiile mai noi. Totusi, tensiunile de astdzi, unele in imediata
apropiere a granitelor Uniunii Europene, ne reamintesc constant cit de pretioasa este
pacea si cat de usor poate fi pierduta.

In al doilea rand, conditiile instalate odati cu obtinerea picii au condus la un nivel
nemaiintalnit de prosperitate pentru societatile angrenate in procesul de integrare. Cum
un alt obiectiv asumat in context postbelic, refacerea statelor, implica eforturi sustinute
din partea acestora, nu este de mirare ca integrarea a avut, initial, o motivare economica,
iar rezultatele inregistrate in primele decenii postbelice au fost peste asteptari. Cu timpul,
aceasta prosperitate a ajuns sa fie unul din cei mai buni indicatori pentru succesul
proiectului integrator. Pe de alta parte, una dintre cele mai mari teme de ingrijorare astazi,
la nivelul cetatenilor europeni, o reprezintd situatia economicd: conform
Eurobarometrului 93, publicat in august 2020, ingrijorarea cu privire la situatia
economici a inregistrat o crestere de 10% fata de toamna anului 2019. "

in al treilea rand, Uniunea Europeani si-a asumat o suiti de valori comune
considerate esentiale pentru proiectul integrator, dar cu rasfrangere asupra fiecarui
individ: promovarea democratiei, respectarea drepturilor omului si a statului de drept,
incluziune, transparenta decizionald etc. Totusi, pentru un actor cu influentd pe scena
mondiald, este evidentd nevoia de a face compromisuri sau concesii unor actori statali
nealiniati acelorasi valori — o ambivalenta care, desi dictata de un realpolitik necesar, in
anumite instante, contribuie la modul in care este perceputd Uniunea la nivelul fiecarui
cetatean. Dacd, multa vreme, majoritatea europenilor au privit integrarea ca un proces
fara prea mare legaturd cu viata de zi cu zi a fiecaruia, manifestdnd un interes limitat in

acest sens, incepand cu anii 1990 si, mai ales, dupa 2000, efectele deciziilor la nivel

' Vezi Public opinion in the European Union, Summer 2020, Standard Eurobarometer 93, mai ales
Sectiunea C: The main concerns at European level. The economic situation is becoming by far the most
important  concern at  European  Union level. =~ Documentul poate fi consultat la
https://ec.europa.eu/commfrontoffice/publicopinionmobile/index.cfm/Survey/getSurveyDetail/surveyKy/22
62, accesat la 19.04.2021.
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european au inceput sa fie din ce in ce mai vizibile la nivel individual, ceea ce a marcat
inclusiv o polarizare a opiniilor pro §i contra. Cum promisiunea prosperitatii si a
libertatilor asociate proiectului european poate parea, uneori, greu de respectat, in
majoritatea statelor-membre s-au formulat miscéri de rezistentd mai mult sau mai putin
radicale la transformadrile politice si sociale pe care le presupune integrarea. Astfel, putine
sunt statele-membre 1n care sd nu existe un partid eurosceptic bine reprezentat, chiar daca
oponentii integrdrii europene raman minoritari. Mai ales Tncepand cu anii 2000, pe baza
unei perceptii care castiga teren — conform careia procesul decizional, la nivel european,
este controlat de ,eurocrati” fara chip, care adoptd solutii, fie i tehnocrate, fara
transparenta necesara —, euroscepticismul se instaleaza pe pozitii din ce In ce mai stabile
la nivelul societatilor, generdnd fenomene care pareau de mult perimate: resurgenta
ideilor nationaliste sau radical suveraniste; polarizarea opiniilor ,,anti” de cétre lideri
carismatici tentati sa adopte pozitii populiste; reemergenta unor regimuri cu inclinatii
autoritariste etc. Desigur, aceste fenomene nu sunt limitate doar la Europa, ci, aparent, se
inscriu intr-un trend global, si ca reactie la unele directii considerate ca ultraprogresiste,
initiate sau sustinute, in primul rand, peste Ocean.

Pe acest fundal, dezbaterile privind viitorul proiectului european, inclusiv
posibilitatea dezintegrarii lui, sunt cu atat mai necesare cu cat existd precedentul Marii
Britanii. Lasand la o parte semnificatia profund simbolica a Brexit-ului, posibila criza
majora care se intrevedea pentru proiectul european nu s-a materializat. Pe de alta parte, o
crizd sistemicd poate fi anuntatd de alegerea constientd a anumitor state-membre de a
contrazice validitatea sistemului juridic sau a mecanismelor juridice pe baza carora
functioneazd Uniunea. Ne referim, desigur, la decizia guvernului Viktor Orban din
septembrie 2017 de a ignora decizia Curtii Europene de Justitie in problema refugiatilor.
Aceastd spetd, care se inscrie Intr-un sir mai lung de decizii ale Budapestei contrare nu
doar spiritului Uniunii Europene, poate indica o problema sistemica sau, paradoxal, poate
genera o intarire a nivelului supranational, ca raspuns la tendintele iliberale care se
manifestd la nivelul statelor-membre. Nu ar fi prima oarda cand Uniunea Europeana a
raspuns unei crize — vezi exemplul uniunii monetare — printr-o asumare mai profunda a

integrarii.
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Pe de alta parte, sondajele de opinie din ultimii ani releva inca o sustinere ridicata
pentru proiectul european, la nivel de indivizi, mai ales prin prisma beneficiilor pe care le
identifica respondentii pentru nivelul lor de trai’’. Problema sustinerii, participdrii si
controlului asupra procesului de integrare de catre cetatenii statelor-membre, prin
institutii si proceduri pe care sa le accepte si sa le legitimeze prin mecanisme democratice
este acum mai importanti decat oricand. In egald masurd, participarea cetitenilor in
procesul decizional si transparenta acestuia sunt nu doar deziderate ale unei societati
democratice a secolului al XXI-lea, ci conditii esentiale pentru functionarea ei.

Integrarea europeana a Insemnat dintotdeauna mai mult decat cooperarea, fie ea si
apropiatd, intre statele-membre. Interesele nationale au modelat, de-a lungul timpului,
istoria Uniunii Europene, dar nu sunt responsabile decat n mica masura pentru modul 1n
care a evoluat procesul de integrare. Mai degraba, statele insele s-au transformat, prin
intermediul legaturilor care s-au creat intre ele, devenind un fel de state postnationale,
dispuse sa renunte la parte din suveranitate in favoarea integrarii. Acest lucru nu
inseamna ca toate statele au actionat in aceeasi manierd sau ca rezultatele sunt aceleasi
peste tot — intrucat existd diferente majore intre structurile statale individuale si, mai ales,
in mentalitatile societatilor.

Chiar daca Uniunea Europeana se confrunta astazi cu destule probleme interne care
necesitd rezolvare, in relatiile cu ceilalti actori importanti la nivel mondial continua sa
pastreze o insemnatate de prim rang, in primul rand din punct de vedere economic. Multa
vreme, cel putin in timpul Razboiului Rece, interactiunile cu alte regiuni ale globului au
avut doar o importantd secundard la nivelul Comunitatii Europene, care si-a asumat o
atitudine autoreferentiald, in politicile economice, si adaptatd la directia impusa de peste
Ocean, 1n politica externd. Astazi, Uniunea Europeana, prin Politica Comerciala Comuna,
cu elementele sale puternic supranationale, gestioneaza relatiile economice la nivel
comunitar §i cu tertii, beneficiind in fata acestora de ascendentul pe care il reprezinta
forta grupului.

Toate aceste prefaceri treptate care au avut loc in ultimii 70 de ani, toate beneficiile
care sunt resimtite la nivel de stat, de societate, de individ, in urma procesului de

integrare nu ar fi fost posibile fard reusita impunerii §$i mentinerii unei paci durabile pe

2 Tbidem.
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continent, ca rezultat direct al respingerii categorice a potentialului distructiv al
razboiului. Ar fi utild, poate, o rescriere a istoriei continentului european din perspectiva
irenica — prin considerarea ideii de pace ca fiind ,,motorul” care a reusit transformarea
unei societdti fragmentate, inchise, preponderent egocentrice, de ieri, intr-una
integratoare, deschisa si preponderent altruistd, de azi —, macar pentru a evidentia inca o
data dihotomia celor doud concepte, pace si razboi, si interdependentele lor. Numai asa
poate fi inteleasd corect Europa de azi — cea care, Incd de la Inceput, si-a asumat
mentinerea pacii si consolidarea bunastdrii ca principale obiective — dar, mai ales,
Europa de maine.

Una dintre cele mai importante lectii ale istoriei este ca fiecare prezent este fragil si,
din aceasta perspectiva, orice viitor este posibil — uneori, chiar si cel mai putin probabil.
Din perspectiva trecutului, prezentul de astazi nu este decét una din posibilele variante de
viitor, la care fiecare generatie este chematd sa contribuie. Altfel spus, proiectul
european, unitatea europeand, asa cum ne apar astdzi, ni se dezviluie nu neaparat ca
rezultatul final al unui plan pus in practica in cele mai mici detalii, ¢i ca o continua
adaptare si readaptare la realitdtile unor prezenturi mereu schimbatoare. Ce ramane insa
este ideea ca aceste prezenturi sd reugeasca sd proiecteze un viitor mai usor predictibil, in
functie de lectiile pe care reusim sa le invatam din trecut.

*

Reiterand obiectivele specifice pe care ni le-am asumat la inceputul perioadei de
cercetare — 1. Identificarea si analiza cauzelor care au determinat crearea unui organism
suprastatal destinat implicit mentinerii unei paci de duratd si a efectelor economice,
sociale si de securitate benefice obtinute in urma credrii acestuia; 2. Propunerea si
definirea conceptului inovator de ,egalizare ideologica” intre statele occidentale
democratice, prin care intelegem limitarea sau chiar eliminarea diferentelor de abordare a
sistemului de organizare pe baze democratice a statelor in Europa occidentald, in
conditiile afirmdrii agresive a unei formule ideologice identificate ca inamic comun:
comunismul; 3. Identificarea si analiza propunerilor alternative cu privire la gestionarea
resurselor Germaniei si Frantei anterioare crearii Comunitdtii Europene a Carbunelui si

Otelului —, consideram ca acestea au fost atinse in intregime.
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Considerand, de asemenea, ca si obiectivul principal pe care ni l-am asumat la
inceputul perioadei de cercetare — si anume demonstrarea legéturii de cauzalitate intre al
Doilea Razboi Mondial si crearea Uniunii Europene, ca solutie de succes pentru
mentinerea unei paci de duratd pe continent — a fost indeplinit, nu putem, totusi, sd nu
recunoastem dificultatea inerenta a oricarei incercari de a demonstra evidentul. Pe de alta
parte, In decursul cercetarii noastre, ne-am sprijinit intotdeauna pe ideea ca, asa cum s-a
intamplat de atatea ori in istorie, ceea ce este evident nu este mereu apreciat ca atare — de
lideri, de societati, de indivizi — si ca este nevoie ca, din cand in cand, mecanismele
evidentei sa fie, si ele, decelate.

Dincolo de aceasta abordare doar aparent pozitivistda, cercetarea noastra este un
excurs analitic orientat asupra unei perioade critice din istoria Europei, care isi poarta
consecintele pana astdzi. In egald masura, demersul nostru se constituie intr-o pledoarie
pentru conciliere, pentru consens, pentru pace — intr-o lume care, din ce in ce mai des,
demonstreaza ca a uitat care sunt consecintele rdzboiului —, aratdndu-ne convinsi ca
istoria contine suficient de multe invatdminte pentru a-si argumenta statutul de magistra

vitae, in timp ce noud, trditorilor de astizi, nu ne ramane decat sa-i fim discipoli.
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